Opis zrodia:

Prawne stosunki w $redniowieczu prawie w cato$ci ksztalttowane byty nie przez ustawodawce,
jak w czasach obecnych, lecz przez zwyczaj. Istniata zatem potrzeba postugiwania si¢ przede
wszystkim niepisanymi, uksztattowanymi w drodze praktyki normami prawa. Zarejestrowane
w pamigci ludzkiej, zasady musiaty by¢ znane i przestrzegane przez cata spotecznos$¢. Nie
zostawialy niestety zadnych trwatych §ladow swego funkcjonowania do chwili wprowadzenia
ksiag sadowych. Zachowane spisy obowigzujacych rozwigzan prawnych maja zatem olbrzymie
znaczenie. Zabytek, ktorego fragment prezentowany jest wyzej, jest najstarszym znanym
spisem prawa zwyczajowego na ziemiach polskich. Zostal on sporzadzony w nieznanym
doktadnie miejscu i czasie oraz spisany przez nieznanego nam autora. Mozna domysla¢ si¢
pisarza niemieckiej narodowosci. O jego pochodzeniu, pozycji spotecznej, czy wyksztatceniu
nic nie wiadomo. Oryginat Zrodta nie zachowat si¢, znamy go z XV-wiecznej kopii. W 1825 .
aptekarz Ferdynand Neumann, milo$nik historii lokalnej, natrafil na aukcji publicznej po
elblaskim kupcu i rajcy, Abrahamie Grubnau, kolekcjonerze zrodet do historii miasta, na
nieznany manuskrypt i zakupit go. F. Neumann postanowil sam opracowac¢ zrédto, ukrywajac
przez ponad 20 lat fakt odkrycia tak waznego rekopisu. Po opublikowaniu informacji o nim
odmawial dostepu do niego. W 1867 r. niemal osiemdziesiecioletni F. Neumann pokazat
rekopis hrabiemu Adamowi Sierakowskiemu, ktory sporzadzit jego kopi¢ i przekazat
Antoniemu Zygmuntowi Helclowi. W 1868 r. F. Neumann przekazal rgkopis bibliotece
miejskiej w Elblagu, z zastrzezeniem, by nie byt wynoszony poza biblioteke. Tam dotrwat do
I wojny $wiatowej, po czym zaginat. Staraniem Akademii Umiej¢tnosci jeszcze przed 1918 .
sporzadzono fotografie kart Codexu Neumanna, na ktorych wlasnie znajdowat si¢ tekst prawa
polskiego. Ulegly one jednak zapomnieniu. Zainteresowat si¢ nim jedynie Stanistaw Estreicher,
ktéry takze udal si¢ do Elblaga i sporzadzit opis kodeksu. Ten jednak nie poinformowat o
swoich badaniach ani o tym, ze w jego posiadaniu sa fotokopie. Dopiero pod koniec lat 80. XX
w. Zbigniew Zdrojkowski odnalazl je w rzeczach po zmarlym S. Estreicherowi. W 1987 r.
tablice z fotografiami zostaly przekazane do dyspozycji Jozefa Matuszewskiego. Nie wiadomo,
gdzie zrodto zostato spisane. Nie mozna wykluczy¢, ze miejscem powstania byly ziemie
polskie. By¢ moze jednak stato si¢ to na ziemiach panstwa zakonnego. Zadnych informacji nie
mozna podaé¢ o autorze Najstarszego zwodu. W tresSci spisanego przez niego zrodia brak
jakichkolwiek osobistych uwag. Z pewnoscig byta to osoba wyksztatcona, majgca za sobg spore
doswiadczenie z praktyka sadowa. Mozna sadzi¢, ze znajomos$¢ prawa polskiego uzyskat jako
funkcjonariusz krzyzackiego aparatu sadowego, sprawujacego sadownictwo w stosunku do

polskich poddanych Zakonu Krzyzackiego. Analizujac poszczegdlne zapisy, mozna odnies$¢



wrazenie, ze tekst stanowi odbicie sposobu myslenia prawnika-praktyka. Nie mozna wykluczy¢
takze, ze spisujagcym byl Niemiec, znajacy spisywane normy z praktyki sagdowej. Duza czgsé
badaczy uwaza, ze Najstarszy Zwod Prawa Polskiego zostal sporzadzony dla potrzeb
zwigzanych z realizacjg wymiaru sprawiedliwos$ci przez krzyzakéw wobec polskich poddanych
lub Prusow. Redakcji tekstu dokonano w jezyku niemieckim, a wigc sporzadzono to nie dla
Polakow, nieznajacych tego jezyka, lecz dla Niemcow, nieznajacych prawa polskiego,
poniewaz to oni sprawowali sgdownictwo na terenie panstwa krzyzackiego. Tekst omawianego
zabytku pismiennictwa powstat po 1253, a przed 1320 r. Data a quo wynika z tego, ze Adam
Vetulani, znakomity polski historyk prawa, wskazal na zalezno$¢ artykutu 1. Najstarszego
zabytku od doktryny politycznej polskich ksigzat, oddanej w pismie papieza Innocentego IV z
1253 r. Z kolei data koncowa to pochodna braku wzmianki o Kroélestwie Polskim przed 1320

r., czyli przed koronacja krolewska Wiadystawa Lokietkal,
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Winawer M., Najdawniejsze prawo zwyczajowe polskie, Warszawa 1900.

Grekow B.D., Polskaja Prawda. Opyt izuczenija obszczestwiennogo i politiczeskogo stroja
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Tekst:
Najstarszy zwdd prawa polskiego, wyd. 1 oprac. J. Matuszewski i J. Matuszewski, £.6dZ 1995,
s. 58, 60, 62, 64, 66, 68, 72, 74, 76, 78.

§1
[1.1]
Tym, ktérzy cheg znaé prawo polskie, niech bedzie wiadomo, ze Polacy od chwili [przyjecia]
przez siebie chrzescijanstwa podlegali rzymskiej stolicy papieza, a nie cesarzowi, gdyz ich

rzymska stolica wzigta pod swoja opieke, przez co tym chetniej stali si¢ chrzescijanami.

! Najstarszy zwéd prawa polskiego, wyd. i oprac. J. Matuszewski i J. Matuszewski, £.6dz 1995, s. 5-20.



[1.2]
Na $wiadectwo tego daja corocznie tytulem czynszu wyzej wymienionej stolicy gars§é

pieniedzy. To nazywa si¢ pienigzkiem $wigtego Piotra.

§2

[2.1]

A poniewaz ich wtadza sadowa nie wyplywa na $wiat od cesarza, jak [wladza] niemieckich
ksigzat 1 sgdziéw, dlatego nie majg oni zwyczaju gajenia swoich sagdéw z mocy wiadzy
zwierzchniej, jak zwykli to czyni¢ niemieccy sedziowie.

[2.2]

Wszakze co oni zasadzg, albo co wobec nich zostanie przyznane lub zaprzeczone, to ma taka
samg moc, jakby [wyszlo] od margrabiow lub niektorych niemieckich ksigzat, ktérzy swego

sadu nie gaja. Albowiem sad w ich wtadzy (sedziow polskich) znajduje ostateczng moc sadu
gajoneqo.

§3
[3.1]
Takze nalezy wiedzie¢, ze polski sedzia nie zwykt mie¢ tawnikow.
[3.2]

Wszakze jesli widzi koto siebie w czasie sadu ludzi zdatnych, zaprasza ich do siebie 1
przedstawia im sprawe.

[3.3]

A jesli czyje$ zdanie wydaje mu si¢ stuszne, wyrokuje zgodnie z nim. Gdy natomiast niczyje
zdanie mu si¢ nie podoba, wowczas orzeka zgodnie ze swoim przekonaniem, jak tylko moze

najsprawiedliwiej.

§4
[4.1]
Jesli kto$ przyjdzie przed swojego sedziego i skarzy na kogos, kto przy tym nie jest obecny,
[wowczas] pyta go sedzia, czy chciatby go pozwaé. Jesli 0w mowi, ze chetnie chciatby go
pozwac, wowczas s¢dzia nakazuje komornikowi, aby go zapozwat.
[4.2]
Woweczas skarzacy musi da¢ komornikowi strawne i parg¢ butéw, lub zamiast butow 20 fenigow,

jesli pozwany mieszka w innej wsi lub innej okolicy, niz éw [komornik] przebywa. Jesli



obydwaj, komornik i ten cztowiek, na ktorego ztozona zostata skarga, mieszkaja w jednej wsi,
wynagradza si¢ komornika dwoma fenigami.

[4.3]

Wszakze nalezy wiedzie¢, ze w pewnych okolicach co do powyzszego wynagrodzenia
komornika ustanowiono szczeg6lny przepis.

[4.4]

Jesli pozwany nie stawi si¢ w wyznaczonym dniu przed sedzig, placi on kar¢ 6 grzywien.
Woéwcezas musi on [skarzacy] zapozwac go ponownie przez komornika albo przez znak
sedziego. Jesli [i] wowcezas [pozwany] nie stawi si¢ w wyznaczonym sobie dniu, to placi
ponownie 6 grzywien. I wtedy musi [oskarzyciel] zapozwac go po raz trzeci, w taki sam sposob,
jak to wyzej powiedziano.

[4.5]

Jesli ponownie si¢ nie stawi [pozwany], wowczas skarzacy uzyskuje pelne potwierdzenie swej
skargi. [Wowczas] sedzia winien zarzadzi¢ cigzenie go, tak za jego kary sadowe, jak i
wierzytelnos¢ skarzacego.

[4.6]

Jednak usprawiedliwia [niestawiennictwo] pozwanego czlowieka choroba, uwig¢zienie i stuzba
u panujacego.

[4.7]

Ktora z przyczyn wymienionych byta przeszkoda uniemozliwiajaca mu stawiennictwo, tego
musi dowodzi¢ samotrze¢, z tymi ludzmi, ktérych sam [pozwany]| wskaze i na ktorych
przyzwoli s¢dzia.

[4.8]

Natomiast gdy [kto$] jest pozwany przed samego panujacego, a znajduje si¢ w jego stuzbie w
miejscu, gdzie znajduje si¢ wladca, 1 skarzacy takze tam jest obecny, to, jesli wtadca zechce
sadzi¢, [pozwany] odpowiada niezwlocznie albo tam, gdzie 1 kiedy mu panujacy nakaze si¢
stawic.

[4.9]

Jesli jaki$ cztowiek skarzy tego, kto jest obecny, wowcezas sedzia mowi: Odpowiadaj!

[4.10]

Woéwczas obwiniony, zanim odpowie, winien zdja¢ [swdj] kapelusz, chuste, ktorg ma wokot
szyi, 1 [odlozy¢] kij, jesli go trzyma. ROwniez nie moze mie¢ w reku zadnej laski.

[4.11]

Jesli w czymkolwiek z powyzszego uchybi, wowczas ptaci kare trzysta.



[4.12]

Sedzia nakazuje mu jg uiSci¢ w ciggu 14 dni. Jesli tego nie wykona w ogdle lub we
[wskazanym] czasie, ptaci kare¢ 6 grzywien. Te same [grzywny karne] nakazuje sedzia
ponownie uisci¢ w ciggu 14 nocy. Jesli [pozwany] tego nie uczyni — placi ponownie kar¢ 6
grzywien. [Wreszcie] za trzecim razem [sedzia] fantuje go za wszystkie kary.

[4.13]

Natomiast starosta, czyli najznamienitszy w [catej] wsi lub wlodarz, czyli szafarz moze trzymac

w reku laske wobec swojego pana (jesli przed nim odpowiada), ale nie wobec pana obcego.

§5
[5.1]
Jesli odpowiadajac na skarge mowi, ze jest niewinny, wowczas pyta go sedzia, czy ma §wiadka.
[5.2]

Jesli twierdzi, ze go ma, wowczas [s¢dzia] nakazuje mu, by go [$§wiadka] wymienil, podal jego
imi¢. Gdy on ich wymienia, wowczas po podaniu imienia kazdego swiadka z osobna, s¢dzia
pyta skarzacego, czy go przyjmuje; on moze odrzec: tak albo nie. Ktorego za$ on przyjmuje,
tego sg¢dzia poleca zapisa¢. Kiedy wszyscy sg zapisani, wowczas s¢dzia poleca, by ich stawit
czternastego dnia.

[5.3]

Spisujacemu $wiadkow, ten placi 6 fenigow, kto swiadkodw przywodzi.

[5.4]

Jesli po czternastu nocach stawi si¢ ze swoimi $§wiadkami i — tak jak mu polecono —
przeprowadzi dowdd, wowczas jest wolny od zarzutu.

[5.5]

Jednak od krzyza, na ktory si¢ przysigga, musi da¢ dwa fenigi albo wigcej, albo mniej — tak jak
to ustanowiono. Fenigi bierze ten, kto opiekuje si¢ krzyzem.

[5.6]

Jesli jednak skarzacy poczatkowo, w chwili wymieniania §wiadkow, zgodzit si¢ na nich, lecz
nastgpnie zarzucil, ze sg oni przekupieni (albo wszyscy, albo jeden z nich), wowczas wolno mu
powiedzie¢: swiadkowie sq kupieni, nie zgadzam sie na nich, dlatego chce sie¢ pojedynkowac.
Wowczas pierwszy [ze $wiadkow], ktoremu postawiono [ten] zarzut, musi si¢ z nim
pojedynkowac.

[5.7]



Jesli kto$ ma przysiegaé, to powinien mowic tak: O co mnie N. obwinia, temu jestem niewinny.
Tak mi dopomoz Bog i swiety Krzyz.

[5.8]

Wtedy winien on potozy¢ na nodze krzyza dwa palce prawej reki, ten [palec], ktoéry znajduje
si¢ przy kciuku i palec srodkowy. Jesli polozy palec gdzie indziej, woéwczas upada w
przysigdze. Najpierw winien on wypowiedzie¢ stowa, a potem dotkna¢ krzyza.

[5.9]

Tak samo winien postapi¢ jego swiadek. Kazdy z nich z osobna winien przysiegac tak: Co N.N.
zarzuca, temu jest on niewinny. Tak mi dopomoz Bog i swiety Krzyz.

[5.10]

Natomiast, gdyby si¢ zdarzyto, ze jeden ze swiadkow zawiedzie, tak ze albo nie stawia si¢ na
terminie, albo niewlasciwie przysiega, albo zostaje odrzucony, tak ze zostalby on [oskarzony]
pokonany, woéwczas kazdy taki Swiadek musi ptaci¢ kary 6 grzywien.

[5.11]

Jesli zas ktory ze §wiadkow stawatby przed innym sadem, wéwcezas musi przekonaé [o tym]
sedziego, by mu jego kara zostata darowana.

[5.12]

[Sedzia] nakazuje karg uisci¢ kazdemu w catosci w ciggu 14 nocy. Kto nie ptaci, ten drugi raz
karany jest dalszymi 6 grzywnami. Tak samo za trzecim razem 1 wowczas fantuje si¢ za to

[wszystko].

§6
[6.1]
Jesli zdarzy sie, ze jaki$ chlop siedzacy pod jednym panem, zostanie oskarzony wobec innego
pana, woéwczas powinien rzec, ze nie powinien odpowiada¢ gdzie indziej, jak tylko przed
swoim [panem]; tam che¢tnie odpowie [skarzacemu].
[6.2]
Tak wiec [skarzacy] nie powinien gwattem ciagnaé¢ go do sadu, lecz ten, kto tu wnosit skarge,
musi pdj$¢ za nim, do jego [oskarzonego] pana i1 tam si¢ nan skarzy¢, jesli chce dojs¢ prawa.
[6.3]
Jesli [skarzacy] tam zostanie zasgdzony na kare pieni¢zng, musi da¢ panu gwarancje¢ jej zaptaty.
[6.4]
Jesli jednak chtop tam odpowiadat [przed obcym panem], woéwczas musiatby swojemu panu

zaptaci¢ kare 6 grzywien.



[6.5]

Jesli natomiast jakis$ chiop lub kto inny zwigze kogos$ w jego [ujetego] majatku i tak zwigzanego
od niego do siebie uprowadzi, aby dochodzi¢ na nim swojego prawa, to musi jemu ptacic
zados$c¢uczynienie 6 grzywien.

[6.6]

Ponadto musi on zaptaci¢ tylekro¢ karg 6 grzywien, przed ile sadéw go pociaga.

§7
[7.1]
Jesli kto$ napada drugiego, chcac go zabi¢, a 6w bronigc si¢ tamtego rani i przyjdzie przed jego
sedziego i oskarza go ze swiadkami, ze go napadt i chcial zabi¢, wowczas gdy dowiedzie tego
samosiédm, ten [napastnik] mimo ze zostat ranny, ptaci kare 6 grzywien.
[7.2]
Gdyby go zabit [napastnika], placi za glowe i nic wiecej, jesli przy pomocy swiadkow

dowiedzie, ze — jak to wyzej powiedziano — zostat napadnigty.

§8
[8.1]
Jesli ktos zostanie zabity na polu albo na drodze, ten kto takiego pochowa, musi zaplaci¢ za
glowe, a wladce wynagrodzi¢ [za ztamany mir] 50 grzywnami.
[8.2]
Jesli zabitym jest rycerz albo kupiec, zen ptaci on 50 grzywien. Za Niemca, ktorego Polacy
nazywajg gosciem, ptaci 30 grzywien.
[8.3]
Lecz je$li zabity lezy pozostawiony na polu albo na drodze, a nie wiadomo, kto go zabit,
wowczas wladca przyzywa przed siebie okolicg 1 uznaje jg winng zabojstwa.
[8.4]
Jesli okolica nie moze przerzuci¢ na kogokolwiek, musi — jak to wyzej powiedziano — zaptacic¢
glowszezyzne.
[8.5]
Jesli okolica pomawia jakas wies, ze stamtad dopuszczono si¢ zabdjstwa, zas wie$ twierdzi, ze
jest niewinna, wowczas odpiera zarzut na drodze pojedynku, inaczej musi zaptaci¢ za zabitego.

[8.6]



Jesli za$ wskaze na rdd, ze przezen to [zabojstwo] si¢ stalo, a r6d twierdzi, ze jest niewinny,
wowczas musi oczys$ci¢ si¢ w pojedynku, inaczej placi za zabitego.

[8.7]

Jesli r6d pomawia kogos, ze on dokonat zabdjstwa, ten za$ twierdzi, ze jest niewinny, wéwczas
musi si¢ pojedynkowac, albo nie$¢ zelazo. Jesli zostanie pokonany, to musi on — tak jak to
wyzej powiedziano — wynagrodzi¢ strate.

[8.8]

Jesli kto$ zostanie zabity we wsi lub w poblizu wsi, a chtopi schwytajg tego, kto strate
spowodowat 1 wydadza go wiadcy, albo s¢dziemu, wowczas pozostajg wolni od sankcji.

[8.9]

Podobniez, gdy kto$ zostanie zabity w poblizu wsi, a [chlopi] nie moga schwyta¢ tego, kto to
zrobil, $cigaja go z krzykiem do innej wsi. Wowczas nie ponosza zadnych za to [zabodjstwo]
nastepstw.

[8.10]

Tak musi go z krzykiem [kazda] wie$ Sciga¢ dalej do kolejnej wsi. I tak musi kazda wie$§ gonic¢
z jednej do drugiej, tak dlugo, dopdki ten, co wyrzadzit szkode, nie zostanie zlapany.

[8.11]

Jesli jakas wies, do ktorej w ten sposob krzyk dotrze, dalej nie goni, musi ona za zabitego

zaplacic.

§9
[9.1]
W jaki sposob — jak to wyzej powiedziano — nalezy takze §ciga¢ za rabunek albo za kradziez, z

jednej okolicy do drugiej, od wsi do wsi.

§10
[10.1]
Takze wtedy, gdy kto$ sie utopi, ten musi zaptaci¢ za zmartego, kto go z wody wyciagnie bez
pozwolenia sedziego.
[10.2]
Jesli zwlok nikt nie wydobedzie, wowczas witadca albo sedzia wzywa okolicg. Ona musi
wskaza¢ w taki sposob, jak to wyzej powiedziano o zabitym cztowieku, kto go utopit albo musi

zan zaptaci¢ [gléwszczyzne]. [...]



§12
[12.5]
Jesli ktos$ kradnie w piwnicy panujacego lub w jego kuchni albo cos, co jest w jego zamku, ten
ptaci kare 50 grzywien. |[...]
[12.7]
Kto kradnie w domu jakiego$ cztowieka, czy to bedzie rycerz czy tez chtop, ten ptaci kare 12
grzywien.
[12.8]
Takze kto okrada samotnego pachotka, ktory nie ma zony, z jego toboty, to jest z jego torby,
albo jesli nie ma toboty, kto kradnie mu z jego sakwy, to, co on tam ma, ten placi takze kare 12
grzywien, poniewaz samotny pacholek nie ma zadnego innego schowka, tylko swoja tobote
albo swoja sakwe. [...]
[12.10]
Kto za$§ kradnie rycerzowi albo chtopu, ktory nie jest samotny, albo nie jest tak zwanym

pachotkiem, z jego toboty, albo z jego sakwy, to co on w niej ma, ten ptaci karg 6 grzywien.

[...]

§15
[15.2]
Jesli kto$ zabije goscia na drodze publicznej, to wynagradza za nieboszczyka [tym, ktorzy
poniesli strate] 50 grzywnami. [...]
[15.5]
Jesli zabije kto$ kupca albo rycerza na drodze publiczne;j, to ptaci za niego krewnym [zabitego]
50 grzywien. [...]
[15.8]
Jesli za$ kto$ zabije chlopa na drodze publicznej, wowczas placi zan 30 grzywien, natomiast
wladcy za droge publiczng — 50 grzywien. [...]
[15.10]
Na wiejskiej drodze, prowadzacej z jednej wsi do drugiej, jesli tam zostanie zabity rycerz albo
rycerzyk, to za takiego placi si¢ krewnym 50 grzywien. [...]
[15.13]
Jesli na drodze wiejskiej zostanie zabity chtop, za niego ptaci si¢ 30 grzywien; za pokdj na

drodze — 6 grzywien. [...]



Stowniczek pojecé:
Sqd gajony — sad legalny, prawnie otwarty.
Komornik — https://sjp.pwn.pl/sjp/komornik;2472693.html

Fenig — https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/fenig;3900351.html

Grzywna — jednostka masy uzywana w Sredniowiecznej Polsce, Czechach 1 na Rusi oraz
jednostka platnicza (odpowiednik marki, uzywanej w krajach germanskich). Jedna grzywna w
Polsce w XI1-XII w. odpowiadata 0,213 kg srebra, w poznym S$redniowieczu i w czasach
nowozytnych grzywna krakowska to 0,202 kg, grzywna chetminska 0,191 kg. Grzywny byty
uzywane rowniez w charakterze jednostek monetarnych. Za: Z. Gloger, Encyklopedia
staropolska ilustrowana, t. 2, Warszawa 1972, s. 220-222; G. Fenna, Jednostki miar. Leksykon,
tlum. B. Pierzchalska, Warszawa 2004, s. 82.

Samotrzeé — https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/samotrzec;432.html

Kara trzysta —kara ptacona w formie trzystu kruszy soli. Za: J. Adamus, H. Grajewski, Grzywny
karne, w: SSS, t. 2, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1964-1965, s. 177.
Fantuje — zajmuje, bierze w zastaw za np. niesplacone zobowiazania.
Glowszczyzna —

https://encyklopedia.pwn.pl/encyklopedia/qg%C5%82%C3%B3wszczyzna.html

Gos¢ — https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/goscie;3906971.html

Pytania do zrodla.

Pytania dla uczniow szkoly podstawowej i uczniow szkoly sredniej (poziom podstawowy):
1.Jak inaczej zwano ,,pienigzek $wietego Piotra™?

2.Jakie obowiazki spoczywaty na komorniku sgdowym?

3.Wymien obowigzujace w sagdownictwie kary porzadkowe.

4.Jakie uprawnienia w trakcie procesu posiadat oskarzony?

5.Jak oceniasz moralng stron¢ odpowiedzialnosci zbiorowej mieszkancow okolicy za
zab6jstwo?

6.W jaki sposéb w ustawodawstwie chroniono osob¢ pozwanego?

Pytania dla uczniow szkoly S$redniej (poziom rozszerzony): pytania dla poziomu
podstawowego, a ponadto:

1.Jaka jest réznica miedzy s¢dzig polskim a niemieckim i miedzy sagdownictwem polskim a
niemieckim?

2.W jaki sposob w ustawodawstwie chroniono osobg¢ pozwanego?


https://sjp.pwn.pl/sjp/komornik;2472693.html
https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/fenig;3900351.html
https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/samotrzec;432.html
https://encyklopedia.pwn.pl/encyklopedia/g%C5%82%C3%B3wszczyzna.html
https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/goscie;3906971.html

3.Jak wielka rolg¢ w procesie sgdowym odgrywali §wiadkowie?

4.Na podstawie zaprezentowanych fragmentéw zrédla odpowiedz, czy w ustawodawstwie
obowigzywata zasada obrony koniecznej?

5.Czy w ustawodawstwie widoczne jest nierowne traktowanie przedstawicieli réznych stanow
spotecznych?

6.Czy dostrzegasz przepisy chronigce najstabsze jednostki?
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Najwazniejsze cezury:

Jak wyzej wspomniano, czas powstania zrodla zamyka si¢ w latach migdzy 1253 a 1320. Pod
pierwsza z tych dat notujemy kanonizacj¢ biskupa Stanistawa ze Szczepanowa i poczatek
rzadow krola czeskiego Przemysta Otokara II. Z kolei w 1320 r. w Polsce koronowany na kréla
zostal Wiadystaw Lokietek. Byta to pierwsza koronacja w Krakowie 1 symboliczny koniec

rozbicia dzielnicowego. We Wloszech w tym czasie ma miejsce poczatek epoki renesansu.

Imie i nazwisko osoby opracowujacej rekord: Karolina Maciaszek



